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GLOSSAIRE

Sigle, Acronyme

Définition

AVC

Analyse du Cercle de Vie

ADEME Agence De I’Environnement et de la Maitrise d’Energie

AE Autorité Environnementale

ANSES Agen(_:e Nationale de Sécurité Sanitaire, de 1’ Alimentation, de I’Environnement et du
Travail

dBA Décibel

CFE Cotisation Fonciére des Entreprises

CDNPS Commission Départementale de la Nature, des Sites et des Paysages

CDPENAF Comm_ission Départementale de Préservation des Espaces Naturels, Agricoles et
Forestiers

CEREMA (,Ientfe d’études et d’expertise sur les risques, I’environnement, la mobilité,
I’aménagement

Cco2 Dioxyde de carbone

CRE Commission de Régulation de I’Energie

CSPE Contribution au Service Public de I’Electricité

DDAE Dossier de Demande d’Autorisation Environnementale

DCCR Demande de Contrat Complément de Rémunération

DDTM Direction Départementale des Territoires et de la Mer

DGAC Direction Générale de I’ Aviation Civile

DGPR Direction générale de la Prévention des risques

DIRCAM Direction de la Circulation Aérienne Militaire

DRAC Direction Régionale des Affaires Culturelles

DREAL Direction Régionale de I’Environnement, de I’Aménagement et du Logement

DSAE Direction de la Sécurité Aéronautique de 1’Etat

EDF Electricité De France

EnR Energie renouvelables

ERC Conseil Européen de la Recherche

GES Gaz a Effet de Serre

GW Giga Watt

GRTGaz Gestionnaire du Réseau de Transport Gaz

ha Hectare

ICPE Installation classée Protection de I’Environnement

IFER Impdt Forfaitaire sur les Entreprises de Réseau

INERIS Institut National de I’Environnement Industriel et des Risques

INSEE Institut National de la statistique et des Etudes Economiques

IOTA Installations, Ouvrages, Travaux, Activités

k€ Millier d’Euros

kWh Kilo watt heure

LPO Ligue de Protection des Oiseaux

M€ Million d’Euros

MFO Marge de Franchissement d’Obstacle
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Sigle, Acronyme

Définition

AVC

Analyse du Cercle de Vie

MRAe Mission Régionale d’ Autorité environnementale
MPa Méga Pascal

MW Méga Watt

PCAET Plan Climat air Energie Territorial

PDIPR Plan Départemental des Itinéraires des Promenades et Randonnées
PEC Paquet Energie Climat

PLUI Plan Local d’Urbanisme intercommunal

RD Route Départementale

RGPD Réglement Général de Protections des Données
RIE Réseau Inter Eolien

RTE Réseau de transport d’Electricité

SARL Société a Responsabilité Limitée

S3RenR Schéma Régional de Raccordement au Réseau des Energies Renouvelables
SRCAE Schéma Régional Climat, Air et Energie

SRCE Schéma Régional de Cohérence Ecologique
SER Syndicat des Energies Renouvelables

SRE Schéma Régional Eolien

SOMEA Somme, Espace et Agronomie

TFPB Taxe Fonciére sur les Propriétés Baties

TNT Télévision Numérique Terrestre

TV Télévision

TVA Taxe a la Valeur Ajoutée

TW Téra Watts

VAD VibroAcoustic Disease

VRD Voirie et Réseaux Divers

VTT Vélo Tout Terrain

ZDE Zones de Développement Eolien

ZIP Zone d’Implantation du Projet

ZIV Zone d’Influence Visuelle

ZNIEFF Zone Naturelle d’Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique
ZNIR Zone Naturelle d’Intérét Reconnu
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IRAPPORT du COMMISSAIRE ENQUETEUR|

. GENERALITES

1. CADRE GENERAL
11 GRENELLE DE L’ENVIRONNEMENT

Il existe deux Grenelle, le Grenelle 1 issu de la Loi du 03 ao(it 2009 et le Grenelle 2 voté le

29 juin 2010. Il est validé par la loi portant engagement national pour I’environnement du
12 juillet 2010.

L’objectif général défini est d’amener au minimum a 23 % la part des énergies renouvelables
en France d’ici 2020 et 32% en 2030. Selon le SER (Syndicat des Energies Renouvelables), la filiére
éolienne peut contribuer a ce chiffre par l'installation additionnelle de 6 000 machines représentant une
puissance totale de 23 000 MW, pour une production annuelle de I'ordre de 50 TW.

Pour traiter les enjeux d'environnement (paysages) et de sécurité, le groupe de réflexion du
Grenelle a souhaité un cadre réglementaire clarifié, établissant des distances d'éloignement mieux
calibrées (notamment vis-a-vis des sites remarquables). Aussi, les propositions réalisées sont les
suivantes :

- Mettre en place un comité national pluraliste de pilotage de I'éolien chargé de faciliter le
développement de I'énergie éolienne dans un cadre global de réduction des émissions de gaz a
effet de serre et de diminution des impacts environnementaux,

- Harmoniser les régles des enquétes publiques,

- Favoriser les échanges avec les pays les plus avancés sur le sujet

Les objectifs de développement de la production électrique a partir d’énergies renouvelables en
France métropolitaine continentale sont les suivants pour I’énergie éolienne terrestre :

- Au 31 décembre 2018 : 15 108 MW
- Au 31 décembre 2023 : option basse : 21 800 MW/ option haute : 26 000 MW

Par ailleurs, suite au Grenelle de I’Environnement, dans le cadre de la réalisation des Schémas
Régionaux Climat-Air-Energie (SRCAE), un Schéma Régional Eolien (SRE) est réalisé pour chaque
région afin de garantir 1’atteinte des objectifs nationaux fixés. Ce Schéma Régional Eolien superpose
les informations pertinentes pour la faisabilité des projets (servitudes aériennes, télécommunications,
possibilités de raccordement électrique, contraintes environnementales, paysagéres, patrimoniales...)
afin de donner une vision précise des espaces les plus favorables pour ce type d’activité.

En paralléle, le Schéma Régional de Raccordement au Réseau des Energies Renouvelables
(S3RENR), approuvé par le Préfet de Picardie en date du 20 décembre 2012 est réalisé pour chaque
région. Son objectif est de définir les conditions d’accueil des énergies renouvelables a 1’horizon 2020
par le réseau électrique. Il est établi par RTE, gestionnaire de réseau de transport, en accord avec les
gestionnaires de réseau de distribution, et doit étre validé par le Préfet de région apres validation du
SRCAE en application de I’article L. 321-7 du code de I’énergie

1.2 LOI SUR LA TRANSITION ENERGETIQUE

La Loi relative a la transition énergétique pour la croissance verte du 17 ao(t 2015. Elle
permettra a la France d’atteindre les objectifs fixés en matiére de réduction des émissions de gaz a effet
de serre (réduction de 40 % a horizon 2030 et divisées par 4 d’ici 2050), d’amélioration de ’efficacité
énergétique (réduction de 50 % de la consommation d’énergie a horizon 2050) et de diversification du
mix électrique avec un doublement de la part des énergies renouvelables (portée a 32 % en 2030) et la
réduction de la part du nucléaire a 50 % (contre 75 % actuellement, a I’horizon 2025). A cet effet, I’Etat
se verra doté d’outils de pilotage indispensables a cette transition. Une programmation pluriannuelle de
I’énergie établit les priorités d’action de I’Etat pour la gestion de 1’ensemble des énergies. Diverses
mesures financieres seront mises en place (Source : www.vie-publique.fr).

Comme le prévoyait cette Loi n°2015-992, le décret n°2016-1442 du 27 octobre 2016 relatif a
la programmation pluriannuelle de I'énergie a été publié au Journal Officiel de la République Frangaise
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le 28 octobre 2016. Comme le prévoyait cette loi n°2015-992, le décret n°2016-1442 relatif a la
programmation pluriannuelle de I'énergie a été publié au Journal Officiel de la République Francaise le
28 octobre 2016.

Les objectifs de réduction de la consommation d'énergie primaire fossile par rapport a 2012 sont
les suivants :

- Pour le gaz naturel : - 8,4 % en 2018 et - 15,8 % en 2023 ;
- Pour le pétrole : - 15,6 % en 2018 et - 23,4 % en 2023 ;
- Pour le charbon : - 27,6 % en 2018 et - 37 % en 2023.

L'objectif de réduction de la consommation finale d'énergie par rapport a 2012 est de - 7 % en
2018 et de - 12,6 % en 2023.

1.3 CONDITIONS D’ACHAT DE L’ELECTRICITE D’ORIGINE EOLIENNE

Depuis 2017, le tarif d’achat de 1’énergie €olienne a évolué. En effet I’ Arrété¢ du 6 mai 2017 a
introduit le régime des appels d’offres pour les projets éoliens terrestres, en y faisant coexister un
systeme de guichet ouvert dérogatoire du droit commun.

S’agissant des appels d’offres, le cahier des charges prévoit que ceux-ci sont ouverts aux
installations d’au minimum 7 machines, dont une des €oliennes a une puissance nominale supérieure a
3 MW ou aux installations pouvant justifier d’un rejet, adressé par EDF, d’une Demande de Contrat
Complément de Rémunération (DCCR) effectuée dans le cadre du guichet ouvert. Le cahier des charges
fixe un séquengage de I’attribution des 3 000 MW alloués sur une période de 3 ans. Ainsi, 6 sessions
d’appel d’offres seront organisées, d’une fréquence semestrielle de 500 MW avec report des volumes
non attribués a la session suivante. Les conditions d’admissibilité et de réalisation du parc €olien sont
¢galement fixées. Le guichet ouvert est réservé aux installations d’un maximum de 6 machines, et de 3
MW de puissance nominale pour chaque aérogénérateur au maximum.

Afin d’éviter les « découpages de parcs » pour accéder au guichet ouvert, une régle de distance
a été ajoutée, de 1 500 m avec une éolienne appartenant a toute autre installation ou projet d’installation
dontla DCCR a été déposée dans les deux ans qui précédent la date de dépot de la DCCR de I’installation
concernée.

Un contrat de complément de rémunération sera conclu, quel que soit le régime en appel d’offres
ou en guichet ouvert, pour une durée de 20 ans. Le cahier des charges a ainsi prévu un prix plafond, de
74,8€/MWh incluant donc la prime de gestion de 2,8 €/ MWh.

Ce prix plafond ainsi fixé correspond au prix également fixé par 1’arrété tarifaire du 6 mai 2017
S’agissant du guichet ouvert. L’arrété du 6 mai 2017 introduit un changement concernant le mécanisme
de détermination du prix. En effet, en premier lieu, le tarif de base est désormais défini en fonction du
diamétre du rotor de I’installation. Ainsi, pour un diamétre de 80 métres et moins, le niveau de tarif de
base sera de 74 €/ MWh. Pour un diamétre de 100 métres et plus, le tarif est réduit a 72 €/ MWh. Une
interpolation linéaire permet de déterminer le tarif entre ces deux niveaux.

En second lieu, le complément de rémunération est désormais plafonné, annuellement. Le
plafond est calculé selon une formule faisant intervenir le nombre de machines du parc éolien et le
diametre du rotor des éoliennes. Au-dela de ce plafond, la prime sera calculée sur la base d’un tarif
unique de 40 €/ MWh.

14 PERTINENCE DU DEVELOPPEMENT EOLIEN

Le développement des énergies renouvelables, et notamment de 1’énergie éolienne, n’a pas pour
objectif de remplacer le parc nucléaire, mais de diversifier les sources énergétiques et de les décentraliser
en utilisant au maximum le réseau de distribution d’électricité existant et en limitant les émissions de
gaz a effet de serre.

Face a la montée des risques concernant I'énergie nucléaire, la dégradation de la couche d'ozone
et le processus du changement climatique d0 aux combustions fossiles continuant, il est important
d'évaluer les pollutions en tout genre et d'agir en conséquence. L'énergie éolienne s'inscrit pleinement
dans une démarche de développement durable, stratégie globale qui vise a concilier le développement
économique, la protection de I'environnement et le progrés social.
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Du point de vue économique, I'énergie éolienne entre dans la compétition, notamment lorsque
I'on raisonne en termes de colts engendrés par la pollution. En outre, son co(t ne cesse de baisser,
contrairement a celui des autres technologies. Son expansion rapide offre d’importantes pistes pour la
création d'emplois et de richesses. Au centre du marché mondial, I'Europe rivalise désormais avec les
plus grandes puissances.

Toutes ces raisons font de I'énergie éolienne une énergie d'avenir, propre a jouer un role
déterminant dans la production d'électricité. Les éoliennes représentent une énergie propre,
renouvelable, inépuisable, décentralisée, et faisant appel a des technologies avancées. Elles incarnent
donc le progres, tant en matiére d'environnement que de développement économique et technologique.

1.5 CONTEXTE ENERGETIQUE FRANCAIS

1.5.1 Répartition de la production énergétique

En 2017, la consommation brute s’établissait a prés de 482 TWh, soit -0,3% par rapport a
I’année précédente. Cette tres légere baisse s’explique par des températures plus élevées que 1’année
passée (+0,6°C), ainsi qu’un effet calendaire, 1’année 2016 étant bissextile.

En France métropolitaine, le parc des installations de production d’¢lectricité atteint 130 GW,
en diminution de 94 MW (-0,1%) par rapport a 2016.

La part des énergies renouvelables (Hydraulique, éolien, solaire et bioénergies) avait une part
supeérieure a un tiers (37,2%)

1.5.2 Evolution de la production électrique

En une dizaine d’années, la puissance éolienne raccordée en France a trés fortement augmenté.
Elle est passée de quelques dizaines de megawatts au début des années 2000 a plus de 13 000 MW fin
2017. Le rythme de la puissance installée par an n’a cessé d’augmenter pour arriver a SOn maximum a
plus de 1 646 MW en 2017, alors qu’en 2004 elle n’était que de 147 MW.

Les avancées technologiques se sont également traduites par une augmentation rapide et
constante de la puissance unitaire des éoliennes installées. Ainsi, elle a augmenté chaque année
d’environ 200 kW par éolienne, passant de quelques centaines de kilowatts au début des années 2000 a
plus de 2,1 MW en moyenne par éolienne en 2011.

La taille moyenne des parcs éoliens raccordés au réseau présente d’importantes variations, dues
principalement aux évolutions de la réglementation. Ainsi, jusqu’en 2006, la puissance moyenne de la
plupart des parcs éoliens raccordés présentait une puissance totale inférieure a 12 MW, en raison de la
limitation du bénéfice d’obligation d’achat a ces seuls parcs jusqu’en 2005. La suppression de cette
limitation en 2005 et la mise en place des Zones de Développement Eolien (ZDE) ont conduit & une
augmentation de la puissance moyenne des parcs éoliens raccordés.

Pour ces raisons, nous observons une augmentation continue de la puissance moyenne des parcs
éoliens installés, avec une puissance moyenne par parc passant de quelques mégawatts au début des
années 2000 a plus de 16 MW fin 2009, et 20 MW en 2012 (Source : SER, 2012).

En Hauts-de-France, 4 003 MW de puissance installée au 1° janvier 2019, soit 24,5% de la
puissance nationale. Prés de la moitié de la puissance du parc national est située dans les régions Hauts-
de-France (4,0 GW) et Grand Est (3,37 GW). Premiére région éolienne de France jusqu'en 2016, le
Grand-Est est dépassé par les Hauts-de-France avec plus du double de nouvelles installations raccordées
sur I'année 2017. Avec prés de 1,52 GW installé, I’Occitanie est la troisiéme région frangaise a disposer
d’un parc d’une capacité supérieure 3 1 GW. A l'inverse, les régions Ile-de-France, Provence-Alpes-
Cote d'Azur, Corse et les départements d'Outremer représentent ensemble seulement 1,3 % de la
puissance installée en France.

La puissance du parc éolien frangais s'établit & 15,1GW a fin 2018. La puissance raccordée au
cours de l'année s'éléve a 1 559 MW, dont 780 MW pour le seul quatriéme trimestre.

La production d'électricité éolienne représente prés de 5,8% de la consommation électrique
francaise.
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Le département de la Somme, département ol est situé le présent projet, cumulait, au
31 décembre 2017, 1 192 MW, soit le département le plus productif, la moyenne nationale étant de
113 MW par département.

2. CADRE REGLEMENTAIRE

La procédure d’Autorisation Environnementale est encadrée par trois textes : 1’Ordonnance
n°2017-80 et les Décrets n°2017-81 et n°2017-82 du 26 janvier 2017 relatifs a 1’autorisation
environnementale ; elle est également inscrite dans le code de 1’environnement au sein d’un chapitre
dédie et composé des articles L.181-1 a L.181-31 et R.181-1 a R.181-56.

L’objectif de I’ Autorisation Environnementale est de simplifier et d’accélérer les procédures
d’instruction et, le cas échéant, d’autorisation des projets tout en permettant :

- De ne pas diminuer le niveau de protection environnementale ;
- L’intégration en amont des enjeux environnementaux ;

- Lasimplification de la vie des entreprises ;

- Une stabilité juridique accrue pour le porteur de projet.

Cette autorisation consiste a fusionner en une seule et méme procédure plusieurs décisions
pouvant étre nécessaires a la réalisation d™un projet et relevant parfois de différentes législations. Ainsi,
dans le cadre d’un projet éolien, I’ Autorisation Environnementale vaut, lorsque le projet y est soumis,
ou le nécessite :

- Dérogation aux interdictions édictées pour la conservation de sites d'intérét géologique,
d'habitats naturels, d'espéces animales non domestiques ou végétales non cultivées et de leurs
habitats en application du 4° de l'article L. 411-2 ;

- Absence d’opposition au titre du régime d'évaluation des incidences Natura 2000 en application
du VI de I’article L.414-4 du code de I’environnement. Le dossier de demande d’autorisation
environnementale doit ainsi justifier de 1’absence d’incidences significatives sur le réseau
Natura 2000 lorsque le projet est susceptible d’en générer ;

- Absence d’opposition a la déclaration d’Installations, Ouvrages, Travaux et Activités (IOTA)
mentionnés au Il de l’article L.214-3 du code de I’environnement, susceptibles d’avoir des
incidences sur I’eau et les milieux aquatiques ;

- Autorisation d'exploiter une installation de production d'électricité en application de l'article
L. 311-1 du code de I’énergie ;

- Autorisation de défrichement en application des articles L. 214-13, L. 341-3, L. 372-4, L. 374- 1
et L. 375-4 du code forestier ;

- Autorisation au titre des servitudes militaires, des servitudes radioélectriques, des abords des
monuments historiques et sites patrimoniaux remarquables et des obstacles a la navigation
aérienne ;

- Autorisation spéciale pour la modification de 1’état ou de 1’aspect d’une réserve naturelle
existante ou en cours de constitution en application des articles L.332-6 et L.332-9 du code de
I’environnement ;

- Autorisation spéciale pour la modification de I’état ou de ’aspect d’un monument naturel ou
d’un site classé ou en instance de classement en application des articles L.341-7 et L.341-10 du
code de I’environnement.

Par ailleurs, 1’ordonnance et le décret n°2017-81 relatifs a I’ Autorisation Environnementale
opérent certaines mises en cohérence au sein du code de ’environnement et d’autres codes (code de la
construction et de I’habitat, code forestier, code de la santé publique, etc.). Parmi ces modifications, il
est a noter 1’ajout d’un article au sein du code de I’'urbanisme, il s’agit de I’article R.425-29-2 qui stipule
que « lorsqu'un projet d'installation d'éoliennes terrestres est soumis a autorisation environnementale en
application du chapitre unique du titre VIII du livre ler du code de I'environnement, cette autorisation
dispense du permis de construire ».

Le contenu d’un Dossier de Demande d’Autorisation Environnementale relatif a un projet de
parc éolien est detaillé par les articles R.181-13 et D.181-15-2 du code de I’environnement ; parmi les
pi¢ces demandées figurent 1’étude d’impact prévue par le paragraphe 111 de I'article L. 122-1 et objet du
présent document ainsi que 1’étude de dangers mentionnée a 1’article L.181-25.
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3. DESCRIPTION DU PROJET
3.1 PRESENTATION DU DEMANDEUR

M. le Gérant de la SARL Les VENTS de la PLAINE PICARDE, a sollicité aupres de la
préfecture de la Somme Dautorisation environnementale en vue d’exploiter un parc €olien, sur le
territoire de la commune de RUBEMPRE (80).

Le siege de la société est situé 71, rue Jean Jaures a Blendecques (62).

Cette SARL au capital de 5 000 € est une filiale a 100% du groupe BORALEX. Ce groupe d’une
ancienneté d’environ 25 ans, développe, construit et exploite des sites de production d’énergie
renouvelable au Canada, en France, au Royaume Uni et aux Etats-Unis, concernant quatre types
d’énergie : éolienne, hydroélectrique, thermique et solaire.

La puissance installée de 1 850 MW se répartit comme suit :

Répartition sectorielle Répartition géographique
8 3% 1% 4%
‘\ 45% 51%
88%
= Eolien = Hydroélectrique
Thermique = Solaire = Canada = France = Etats-Unis

3.2 DESCRIPTION DU PROJET

Le projet, développé par la Société Les VENTS de la PLAINE PICARDE, prévoit
I'implantation de quatre éoliennes et un poste de livraison sur le territoire de la commune de
RUBEMPRE (80).

D’une puissance totale de 13,75 a 14,4 MW, ce parc éolien produirait a terme environ 50 Gwh
par an pour I’ensemble du parc. Cette quantité correspond a la consommation annuelle de prés de
9 585 foyers (hors chauffage).

3.3 PROGRAMME

Le projet comprend :

- 4 éoliennes de puissance nominale de 3,45 a 3,6 MW, d’une hauteur totale maximale en
bout de pale de 171,5 m (rotor de 131 & 136 m de diamétre sur un mat de 97 a 106 m suivant
constructeur) ;

- 1 poste de livraison ;

- Un réseau de raccordement électrique enterré reliant les éoliennes aux postes de livraison,

- Une ligne enterrée de raccordement au poste source électrique ;

- Des chemins d’accés depuis les routes existantes ;

- Des plateformes aménagées au pied de chaque éolienne.
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Eoliennes et leurs postes
de transformation

Fondation en béton
armé

Excavation utile a la
réalisation des
fondations

Zone de grutage et de
stockage des
éléments constituiifs
de I'éolienne

L’occupation du sol des parcelles concernées et des parcelles voisines est principalement
caractérisée par des grandes cultures avec quelques bosquets et des haies.

Les parcelles concernées par ce projet sont les suivantes :

Cables électriques

Schéma électrique d'un parc éolien (Source : Guide éolien version 2010)

3.4 LOCALISATION DU PROJET

Ouvrages projetés

Référence | Superficie| Propriétaire (P) et/ou
Poste de | Plate

cadastrale (m?) Exploitant € Eolienne | . . Piste
livraison | forme

Commune

P: Marc DE
FRANQUEVILLE
ZB4 D'ABANCOURT

E: Philippe
VANDEPOPULIERE

P: Brigitte DE
FRANQUEVILLE
D'ABANCOURT &
Catherine VUATRIN DE
ZB9 49 295 FRANQUEVILLE E3 X X
D'ABANCOURT

E: Philippe
VANDEPOPULIERE

P: Isabelle SAVARY DE
BEAUREGARD - DE
ZB 15 31 185 [FRANQUEVILLE E4 X X
E: Philippe
VANDEPOPULIERE

Rubempré

P: Brigitte DE
FRANQUEVILLE
D'ABANCOURT &
Catherine VUATRIN DE
FRANQUEVILLE
D'ABANCOURT

E: Philippe
VANDEPOPULIERE

ZB16

ZC1 87759 P & E: Philippe E2 X

VANDEPOPULIERE
ZC3

ZC 38 46 580 P & E: Erick JOLY El PDL X

Total 214 819

La localisation du site retenu est représentée au plan de masse suivant.
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3.5 SURFACES IMPACTEES

Le parc éolien impactera une superficie d’environ 1,2 ha, soit 5,7% de la superficie des parcelles
d’implantation dont 0,15 ha pour création de chemin d’accés et aménagement de virages provisoires.

La répartition est la suivante :

Ameénagements surfaciques permanents Emprise par installation Emprise totale

Fondations Eoliennes 707 m? 2 826 m?
Eoliennes 1993 m? 7971 m?

Plateformes —
Poste de livraison 100 m? 200 m?
Voiries et chemins d'accés 930 m?
Virages 505 m?
Total 12 432 m?

De plus le réseau inter-éolien (RIE) représente un linéaire d’environ 2,5 km.

3.6 ENVIRONNEMENT HUMAIN

3.6.1 Population
La population de lacommune d’implantation du projet (Rubempré) est de 727 habitants répartis
sur un territoire de 10,08 kmz2. La densité de population de 72 hab./kmz2 est relativement faible, inférieure
a la densité nationale de 1’ordre de 115 habitants par km2.

La population globale des autres communes situées dans un rayon de 6 km par rapport au projet
est de 18 790 habitants pour une superficie de 268 km?, soit une densité de 70 habitants par kmz.
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Commune Superficie Nombre d'habitants | Densité (hab/kmg?)
Allonville 10,37 km? 750 72
Bavelincourt 7,75 kmz2 99 13
Beaucourt-sur-I'Hallue 5,47 km? 289 53
Beauquesne 20,04 kmz 1334 67
Beauval 22,56 kmz 2 066 92
Bertangles 8,57 kmz? 656 77
Candas 17,27 kmz2 1109 64
Cardonnette 5,46 kmz? 522 96
Coisy 6,08 kmz? 348 57
Contay 8,41 kmz? 364 43
Flesselles 20,47 km2 2 087 102
Hérissart 7,39 kmz? 648 88
La Vicogne 4,84 km? 248 51
Mirvaux 2,29 km?2 148 65
Molliens-au-Bois 7,28 km? 321 44
Montigny-sur-I'Hallue 4,91 kmz 207 42
Montonvillers 1,48 km? 81 55
Naours 16,55 kmz? 1 090 66
Pierregot 2,46 km? 285 116
Poulainville 12,60 kmz? 1220 97
Puchevillers 14,24 kmz? 555 39
Rainneville 7,10 km? 1001 141
Saint Gratien 6,95 kmz? 380 55
Talmas 19,20 km? 1104 58
Toutencourt 14,37 kmz2 450 31
Villers-Bocage 14,17 km? 1428 101

Total 268,28 km?2 18 790 70

3.6.2 Implantation des éoliennes

Les enjeux majeurs des paysages sur le site du projet éolien Les Fermes de Septenville sont
principalement liés a I'habitat de proximité, a la topographie particuliere du paysage ainsi qu'aux axes
de découvertes.

Le parc éolien composé de quatre aérogénérateurs et d’un poste de livraison est projeté sur le
territoire de la commune de Rubempré, il se situe sur I’openfield entre les villages de Rubempré, Talmas,
Villers-Bocage et Pierregot au sein du paysage emblématique du « plateau du nord-amiénois » ; ce projet
est distant de 12,5 km de la ville d’ Amiens au sud.

Sur le site, I’altitude est assez homogéne allant de 120 m au sud a 137 m au nord, les villages
alentour sont a des altitudes équivalentes.

Ces zones de grandes cultures associées a quelques prairies sont ponctuées de bosquets, reliquats
des essartages moyenageux, les vues y sont largement ouvertes.

A T’ouest du site s’étend une ZNIEFF 1 « la Cavée de Naours », vallée seche qui conduit a la
vallée Fieffe-Niévre et qui s’amorce au sud de Talmas au lieudit « le Fossé Ménée » a 1,5 km des
éoliennes en projet.
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3.7 HISTORIQUE DU PROJET

3.7.1 Etudes

Le lancement de I’expertise écologique a eu lieu en 2016 par prospections sur le terrain. Les
écoutes sur mat de mesure ont été réalisées de mi-avril a fin novembre 2018. Elles ont été reprises d’avril
a juin 20109.

Les écoutes acoustiques ont été effectuées en mars 2017.

L’étude paysagere a été réalisée en aotit 2019.

3.7.2 Scénarios

Lors de la démarche de concertation du projet, plusieurs scénarios ont été évalués et compares,
en fonction de critéres environnementaux, paysagers, patrimoniaux mais aussi techniques,
réglementaires et économiques.

Les variables doivent répondre aux objectifs suivants :

- Maximisation ou optimisation du potentiel énergétique (dépendante de I’emplacement des
éoliennes et de la puissance installée) ;

- Inscription paysageére favorable (prise en compte des éléments structurants du paysage) ;

- Moindre empiétement sur les habitats naturels au besoin de protection marquée ;

- Respect d’une distance de 500 m des zones a vocation d’habitat ;

- Recherche du moindre impact acoustique.

Cette phase permet d’aboutir a un projet final de moindre impact sur les plans environnemental,
paysager et patrimonial, et qui soit techniquement et économiguement réalisable.

La prise en compte de divers paramétres dans la conception du projet a amené le porteur de
projet a proposer trois variantes d’implantation.

Au vu des enjeux identifiés pour le projet, les criteres les plus dimensionnants pour le choix de
I’implantation sont le paysage et le milieu naturel. Le choix du scénario retenu se base donc
principalement sur I’analyse de ces criteres.

Trois variantes ont été étudiées comprenant entre quatre et huit aérogénérateurs.

3.7.2.1 Variante 1

La variante 1 est positionnée a 1’ouest des
villages de Villers-Bocage et Talmas. Elle propose
cing éoliennes.

Du point de vue de la biodiversité, elle
présente des risques environnementaux du fait de sa
proximité avec la ZNIEFF de type 1 « Cavée de
Naours », identifiée comme réservoir de biodiversité
au SRCE Picardie ainsi que les forts transits et
stationnements de vanneaux huppés, laridés et
corbeaux freux.

La variante 2 est positionnée entre les villages de
Villers-Bocage et Talmas, a I’ouest et Rubempré, a 1’est
Elle propose huit éoliennes.

Du point de vue de la biodiversité, du fait de son
éloignement de la ZNIEFF de type 1 « Cavée de
Naours », elle permet I’évitement d’une partie des enjeux
environnementaux.

Cependant, le nombre plus élevé d’éoliennes de
cette variante (huit) pourrait constituer une barriere au
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déplacement des espéces d’oiseaux en transit ainsi qu’aux
espéeces de chiropteres présentes.

3.7.2.3 Variante 3

La variante 3 est positionnée uniquement sur la
commune de Rubempré.

Du point de vue de la biodiversité, elle présente
moins de risques environnementaux que la variante 2 et
permet d’éviter a la fois les zones de stationnement et de
transit de 1’entité Est, ainsi que de minimiser les risques
de pertes d’habitats par aversion et ’effet barriére. De
plus, cette variante permet d’éviter 1’implantation
d’éoliennes dans la zone Sud de I’entité Est ou la diversité
spécifique en période de reproduction est plus élevée.

3.7.2.4 Scénario retenu
La variante finale est la variante 3.

Les zones d’habitat les plus proches du projet éolien se situent toutes a plus de 500 m, dont
842 m pour la plus proche (hameau de Septenville), 1 300 m de Rubempré, 1 074 m de Villers-Bocage
et 1 783 m de Talmas.

A noter que :

- L’éolienne E1 est a proximité immédiate de la route de Rubempré a Talmas ;

- L’éolienne E3 est a proximité des bosquets du renard et des petits champs, ainsi que d’une
pature entourée de haies ;

- L’éolienne E4 est a proximité immédiate de la RD 113 de Villers-Bocage a Rubempreé.
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3.8

CONCERTATION

Des échanges ont eu lieu dés 2013 au sujet du projet :
Octobre 2013 : Présentation du projet et réunion a la Communauté de Communes Bocage-

Hallue ;

Novembre 2013 :
Décembre 2013 :
Novembre 2013 :
Septembre 2014 :

Janvier 2017 :
Janvier 2017 :
Octobre 2018 : :
Nord Picardie ;

Septembre 2019 :
Novembre 2020 :

Janvier 2021 :
Janvier 2021 :
Juin 2021 :
Rubempré ;
Juin 2021 :

Présentation du projet en conseil municipal de Talmas ;

Réunion a la Communauté de Communes Bocage-Hallue ;
Présentation du projet en conseil municipal de Rubempré ;

Réunion de présentation au maire de Villers-Bocage ;

Réunion auprés du maire de Rubempré ;

Réunion aupres du maire de Talmas ;

Réunion de présentation a la Communauté de Communes Territoire

Réunion auprés du maire de Rubempré ;

Réunion avec les commissions Environnement et Voirie de Rubempré ;
Réunion avec les élus de Rubempré ;

Publication d’informations sur le projet dans le journal communal ;
Distribution d’un journal de 1’éolien a destination des habitants de

Permanence d’information en mairie de Rubempré.

4. COMPOSITION DU DOSSIER D’ENQUETE

Suite au dépot du dossier, un certain nombre de compléments ont été demandés par les services
instructeurs. Ces compléments listés dans le document intitulé « Grille de lecture en réponse a la
demande de compléments » ont été incrémentés dans plusieurs piéces du dossier.

Le dossier a été vérifié par le commissaire enquéteur ; il est complet et comprend 1’ensemble
des piéces exigées par la réglementation, a savoir :

N° Piéce Format | Nb de pages
Fiche textes et procédure A4 1

Avis Armée, DGAC et DRAC Archéo A4 21

Avis Autorité Environnementale A4 14

O0a | Demande de compléments A4 16
Ob | Grille de lecture en réponse a la demande de compléments A4 9
1 | Check-list complétude A4 11
2 | Sommaire inversé A4 4
3 | Description de la demande A4 61
4a | Résumé non technique de I’étude d’impact A3 45
4b | Etude d’impact A3 508
4b | Etudes des ombres portées A4 4
5a | Résumé non technique de I’étude de dangers A3 22
5b | Etude de dangers A3 89
6a | Sommaire inversé écologie A4 3
6b | Etude écologique A3 286
7a | Sommaire inversé paysage A4 4
7b | Etude paysageére A3 134
7¢ | Carnet de photomontage de 1’étude paysagére A3 461
8 | Etude acoustique A4 59
9 | Note de présentation non technique A3 29
10 | Cerfa de demande d’autorisation A3 29
11 | Carte au 1/25000%™ A4 1
11 | Plans au 1/1000%™ A0 3
12a | Consultation DGAC A4 10
12b | Consultation DIRCAM A4 10
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N° Piece Format | Nb de pages

13 | Recueil des avis recus durant instruction A4 52

14 | Réponse a I’avis de la MRAe A4 29
Nombre total de pages 1916

La qualité des documents produits, notamment les résumés non techniques, permet une bonne
compréhension du projet.

4.1 ETUDE D’IMPACT

4,11 Auteurs de I’étude

L’étude d’impact a été réalisée pour le compte de la Société Les VENTS de la PLAINE
PICARDE par :

Auteurs de I’étude
Organisme Adresse
ATER 38, rue de la Croix Blanche | Etude d’impact
Environnement 60680 GRANDFRESNOY | Evaluation environnementale
18, Rue Paul Ramadier

Domaine et compétences

BIOTOPE 44200 NANTES Expertise paysagere
23, boulevard d’Europe
VANATHEC 54503 VANDOEUVRE- | Expertise acoustique
LES-NANCY
BIOTOPE ZA de la Maie, Avenue de Expertise naturaliste

I’Europe 62720 RINXENT

412 Hypotheéses d’études

A ce stade d’avancement du projet, le choix du modéle d’aérogénérateurs n’étant pas arrété, il
est fait état de trois modeles possibles avec des caractéristiques différentes en ce qui concerne
notamment le diamétre du rotor, la hauteur du mat, la hauteur totale et la puissance, comme repris dans
le tableau ci-apreés.

Fabricant Modele retenu Diametre du Hauteur au Hauteur Puissance
rotor (m) moyeu (m) totale (m) (MW)
NORDEX N131 131 106,0 171,5 3,600
SIEMENS GAMESA SG 132 132 101,5 167,5 3,465
VESTAS V136 136 97,0 165,0 3,450

L’incidence environnementale est différente, & hauteur totale variant de 165 ma 171,5 m suivant
le modéle :

- Un mat plus haut (106 m au moyeu) augmente la pollution lumineuse, mais avec un
diamétre de rotor plus faible (131 m) I’effet stroboscopique est amoindri, avec un passage
sous pale plus élevé (40,5 m) ;

- A contrario, un mat moins haut (97 m) diminue la pollution lumineuse, mais avec un
diamétre de rotor plus grand (136 m) I’effet stroboscopique est augmenté, avec un passage
sous pale plus faible (29 m).

L’étude paysagere par le biais des photomontages a été réalisée en retenant le modele
VESTAS N131, présentant la hauteur totale la plus importante (171,5 m).

L’étude acoustique analyse les trois types de machines. Suivant les modeles les périodes de
bridage seront plus ou moins importantes, notamment pour les éoliennes E2 et E3, les plus proche des
habitations du hameau de Septenville.

La puissance des modéles, étant sensiblement la méme (de 3,45 MW a 3,6 MW), la rentabilité
du projet serait sensiblement équivalente.
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Commissaire Enquéteur

413

Une distinction a été faite en fonction du type de mesures apportées :

- Les mesures de suppression, de réduction ou de compensation : ce sont les mesures qui permettent de préserver et de valoriser les sites
d’implantations des éoliennes tant sur les plans humains et paysager que sur le milieu naturel,

- Les mesures d’accompagnement : ce sont des mesures qui encadrent le projet et qui assurent une parfaite réalisation lors de la phase de travaux et
une parfaite intégration lors de la phase d’exploitation.

Impacts et mesures envisagées pour supprimer, réduire ou compenser

Le Tableau suivant synthétise I’ensemble des incidences potentielles du projet en fonction des enjeux et de la thématique, leur intensité, les mesures
envisagées ainsi que I’intensité des incidences résiduelles attendues suite a 1’application de ces mesures.

Phase chantier, Temporaire Impact Mesures d’évitement (E), réduction Intensité des
Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou P pac (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
) s Permanent potentiel o
démantelement accompagnement (A) résiduelles
.1.3.1  Contexte physique
Mise en place des
oo s e C iaton 0
d’acces Chantier Faible E : Réalisation d’une étude Faible
Stoclfage des terres Temporaire gthechqlque o
Géologie et sols extraites R,. Qestlon des matériaux issus de
Interventions nécessaires Exoloitation Néaliceable décaissements Néaligeable
sur ’emprise du projet P 9llg g9lg
R : Mise en ceuvre des
Derpantelement_et remise | 5eantelement Temporaire | Faible prescriptions rel_gtlves au sol et Faible
en état des terrains sous-sol en matiére de
démantélement éolien
Eaux superficielles,
milieux aquatiques, zones Nul Nul
humides et eau potable
Hydrogéologie et Risque de pollution par les | Chantier
Hydrographie eaux superficielles et Démantelement Négligeable Négligeable
souterraines
Eaux souterraines en Temporaire . E : Préservation de I’écoulement e
. . Faible PO Tres faible
raison de (base vie et des eaux lors des précipitations




Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHF:;);?;? IoTepn&}[(i:;I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
I’imperméabilisation des tranchées), R : Prévention de tout risque de
sols Permanent pollution accidentelle des eaux
(Fondations, superficielles et souterraines
plateformes
et acces)
Eaux superficielles, eaux
souterraines, milieux
. . Nul
aquatiques, zones humides
Phase
et eau potable exoloitation
Risque de pollution sur les P
eaux superficielles et Négligeable
souterraines
Topographie locale Phases chantier
pograp - et Temporaire | Faible Faible
. ponctuellement modifié , \
Relief démantélement
. . Phase
Remaniement de terrain exploitation Nul Nul
Climat Pas d’impact Nul Nul
Risques naturels Pas d’impact Nul Nul
4.1.3.2 Contexte paysager
Paysage Impacts sur les entités paysageres Permanent Faible Faible
Pat_rl A,lre Pas ou peu dg vues §ur Ig projet. Impagt faible Faible & Faible 3
moin | d’étude pour la cathédrale d’Amiens et mémorial de Permanent o s
e . modére modére
e éloignée Villers-Bretonneux.
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHE;);Z';? IoTepn&}[(i:::I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
Les éléments de patrimoine protégés (église
. de Beauquesne, chateau de Saint-Gratien, E : Réalisation d’un projet de
Alre chateau de Bertangles, chateau de Flesselles S moindre impact . 5
d’étude : : ; ’ Faible a Faible a
ra0D10 moulin de Naours, etc.) seront faiblement Permanent modéré modéré
ChF()éF(; impactés. R : Atténuation de I’aspect
L’impact visuel depuis la chapelle Notre industriel du chantier
Dame O Pie sera modéré.
. Trés peu d’impact sur les voiesde R : Remise en état du site en fin de
Aire communication du fait des masques batis et .
>z PP Ly chantier . .
d’étude de la végétation. Faible a Faible a
. ,. . . Permanent . . L,
AXxes | rappro Quelques points d’impact modérés sur des modéré R - Intéaration pavsagere du noste modéré
de chee portions de routes ouvertes comme la D11 et - Nteg ,,p ysag . P
. de livraison d’électricité
circu la RN25
latio L’organisation assez claire des éoliennes
n Aire engendre des impacts globalement modérés
d’étude sur les portions de route ouvertes. Permanent Modéré R : Entretien des abords Modéré
immédiate | La RN25 est par exemple concernée par un
impact moderé.
Dans les centre-bourgs, les vues vers le projet
sont le plus souvent bloquées par le bati.
Les vues vers le projet S?ron,t plgs frequentes A : Mise en place d’un panneau
en sortie de bourg ou pres d’habitations )} .
S . X pédagogique
Zone | Aire |solees._‘Les impacts seront allo,rs faibles ou,
S d’étude ?)ee;ni?gIthsporuC;Lijs:Ieérr;?]ijsegzsr.on t locaux. en | Permanent Faible a A : Session d’information aupres Faible a
habit | rappro Impacts p P . y modéré des scolaires modéré
. , sortie Nord-Est de Talmas et aussi en sortie
ées chée .
Ouest de Pierregot ] . .
A . S A : Proposition de plantation
Concernant le pdle urbain amiénois, les , . .
R X ) . d’arbres en sortie de village
visibilités sont tres rares ; la seule sortie de la
zone industrielle au nord présente un impact
trés faible
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHE;);Z';? IoTepn&}[(i:::I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
Impacts faibles ou nuls depuis les centre-
Aire bourgs des villages les plus proches. Les
d’étude masqugs_bgt_lg dgs premiers pla_ms empéchent Permanent Faible Faible
immédiate to,utsa visibilité ainsi que les ceintures
végeétales souvent denses autour des lieux
d’habitation.
Impacts des équipements annexes faibles du
Autre fait de leur visibilité et d’un placement en Permanent Faible Faible
zone cultiveée.
4.1.3.3 Contexte naturel
Peu ou pas d’impact sur les différents habitats
Habitats naturels | epertoriés. Seul Uhabitat « plan d’eau » est | 5o o | Faile Négligeable
faiblement impacté du fait de sa proximité s L .
T R : Préparation écologique du
avec un chemin a renforcer. . .
—— chantier par un écologue
Impact fort attendu sur une espéce végétale
Flore (Brome variable), cependant commune au Permanent Faible Négligeable
niveau régional
Impacts bruts qualifiés de R : Phasage des travaux
faibles pour la plupart des R : Préparation écologique du
espéces en phase de Période de . chantier par un écologue .
reproduction. Seul un reproduction Permanent Tres fort R : Installation de nichoirs en Faible
impact fort pour le faveur du Faucon crécerelle
Faucon crécerelle. R : Propreté et entretien régulier de
. I’installation des abords
Avifaune M
. R : Mise en drapeau pour des vents
Impacts faibles pour la inféri i d ducti
lupart des especes et Période de Inferieurs au seull de production
?orts our le goéland migration et Permanent Fort A : Sensibilisation des exploitants Faible
Pe 9 , 9 agricoles propices a la conservation
argenté, le goéland brun d’hivernage

et le faucon crécerelle

des Busards
A : Protection des nichées de
busards
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHE;);Z';? IoTepn&}[(i:::I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
E : Intégration environnementale
du projet
L’impact varie selon les éoliennes : R : Propreté et entretien régulier de
- Pour les éoliennes E1 et E2, un I’installation et ses abords
impact faible est attendu du fait R : Extinction de I’éclairage
de leur situation ; automatique a détection de
Chiroptéres - Pour les éoliennes E3 et E4, Permanent Trés fort présence au bas des éoliennes de Faible
implantées dans des zones maniére saisonniere
favorables aux chiropteres, R : Bridage sélectif des éoliennes
présentant une activité moyenne a E3 et E4 en faveur des chiroptéres
tres forte selon les saisons R : Gestion de la haie bordant E3
R : Mise en drapeau pour des vents
inférieurs au seuil de production
.1.3.4  Contexte humain
Phases chantier
Pas d’impact et Nul Nul
Démograp _ . démantélement
hique Possq:nhté d’1mpa_ct en
fonction des convictions Phase Permanent Négligeable Négligeable
Cont personnelles vis-a-vis de d’exploitation
exte I’éolien
socio | Logement | Parc de logements Toutes phases Nul Nul
- Economie locale :
écon utilisation d’entreprises
omiq locales (ferraillage, Phases chantier
ue Economie | centrales béton, électricité, | et Temporaire Faible Faible
etc.) et augmentation de démantélement
I’activité de services
(hétels, restaurant, etc.)
E,m-pI0| au niveau local et Phase_ _ Permanent Faible Faible
régional exploitation
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHF:;);?;? IoTepn&}[(i:;I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
Economie locale par
Pintermédiaire des Phase ~ Permanent | Modéré Modéré
budgets des collectivités exploitation
locales
Gel de 1,35 ha des
parcelles ag’rlcoles.de la Phase chantier Permanent Modéré R : limiter ’emprise des Modéré
commune d’accueil du plateformes
projet R : Conserver les bénéfices
Activités Gel de 0,90 ha des agronomiques et écologiques du
agricoles parcelles ag’rlcoles_de la Phase_ ' Permanent Faible sm_a , Faible
commune d’accueil du exploitation C : Dédommagement en cas de
projet dégats
Retour des terres a leur Phase . . C : Indemnisation des propriétaires -
X y e ] X Temporaire Négligeable Négligeable
état d’origine demantélement
Ambiance lumineuse Phases chantier R - Svnchroniser les feux de
locale équivalent aux et Temporaire Négligeable baiisay e Négligeable
. travaux agricoles habituels | démantélement ) g€ ,
Ambiance Risque d’ impact sur R : Diminuer la fréquence des feux
lumineuse t1sque @ tmpact su de balisage
I’ambiance lumineuse Phase . - Utilisation des feux de bali .
locale en raison du d’exploitation Permanent Modéré R : Uti |sat,|o[1 es feux de balisage Faible
. . nouvelle génération
balisage lumineux
Risque de formation de Phases chantier
poussiéres en période et Temporaire | Négligeable Négligeable
séche démantélement
De par sa production
.| Qualité d€lectricité d'origine R : Limiter la formation de
Santé ) renouvelable le parc .
de Iair T poussieres
éolien évite la Phase - .
. , . Permanent Modéré Modéré
consommation de d’exploitation

charbon, fioul et de gaz,
ressources non
renouvelables, et permet

Dossier n°E21000152/80 Rapport CE Fermes de Septenville

Page 28 sur 230




Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHF:;);?;? IoTepn&}[(i:;I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
d’éviter la production de
29,6 a 33,4 tonnes de CO2
Risque d’impact sur
I’ambiance sonore locale
en ra_lso_n,du passage a Phase chantier Temporaire Faible
proximité des habitations
et de certains travaux
particuliérement bruyants
Avant bridage, risque
d’impact sonore s .
. L R : Réduire les nuisances sonores
Ambianc | significatif pendant la -
2. pendant le chantier
e période nocturne g s
acoustiqu | Apres bridage, les niveaux R: Br_ld_age des_eollenngs .
o de bruit calc’ulés sur e S : Suivi acoustique aprés la mise
AT en service du parc
périmétre de mesure ne | Phase - .
A I Permanent Modéré Faible
relevent aucun | exploitation
dépassement des seuils
réglementaires (70 dBA en
période diurne, 60 dBA),
les niveaux les plus élevés
étant sont estimés entre 40
et 49 dBA.
Impact modéré des Phases chantier
déchets sur et Temporaire | Modéré Négligeable
Déchets | ’environnement démantélement R : Gestion des déchets
I’mpapt des déchets sur Phase_ . Temporaire | Faible Négligeable
I’environnement exploitation
I Phases chantier
Impact des vibrations et . - -
. . et Temporaire Négligeable Négligeable
Autres odeurs sur les riverains , \
. démantélement
impacts
Infrasons, basses Phase Nul Nul
fréguences, champs d’exploitation
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHF:;);?;? IoTepn&}[(i:;I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
électromagnétiques.
Respect de la
réglementation en vigueur
au sujet des effets
stroboscopiques.
Phase chantier
et Négligeable Négligeable
Impact sur les conducteurs | démantélement
Phase
d’exploitation Nul Nul
Augmentation du trafic,
notamment lors du Phase chantier Temporaire | Faible Faible
Infrastructures de co_ulage des ]‘qn_dauo_ns R : Gérer les circulations des
Risque de détérioration . . .
transport des Voieries empruntées Phase chantier engins de chantier
. P et Temporaire Modéré Faible
en raison du passage ] \
fin 43 demantélement
répété d’engins lourds
Augmentation négligeable
du trafic lié a la Négligeable Négligeable
. Phase
maintenance I Permanent
exploitation
Impact sur les . .
. . Faible Faible
infrastructures existantes
Effarouchement des
espéces chassables
présentes sur le site en Faible Faible
o raison de l'augmentation .
Actl_vltes de de la fréquentation Phase chantier _
tourisme et de |MDACL SUT |65 DIOMENeUrs et Temporaire
loisirs P P . démantélement
présents sur les chemins
de randonnée par rapport Nul Nul

au vu de la distance du
projet
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou -LZTHF:;);?;? IoTepn&}[(i:;I (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
démantélement P accompagnement (A) résiduelles
Impact sur la chasse Nul Nul
Impact sur les chemins de Phase_ .
) exploitation Permanent Nul Nul
randonnée
Risques industriels et liés | Phase chantier,
au transport de exploitation et Nul Nul
marchandises dangereuses | démantélement
Risques Possibilité de découverte . . .
technologiques d’engins de guerre lors de | Phase chantier Moderé oA : : Faible
ST . R : Sécuriser le site du projet en cas
la réalisation des Temporaire , S
fondations et des Phase o de découverte d’engins de guerre o
on PRI Négligeable Négligeable
tranchées demantélement
Servitudes
radioélectriques,
e]eptrlques, Qe . Nul Nul
télécommunications,
radars météorologiques et . e e .
vestiges archéologiques Phase chantier 5 : ]?Vlter 1 gnplalntatlon
Impact sur les servitudes . co’1ennes dans 1es zones .
. . Faible archéologiques connues Faible
aeronautiques Permanent E : Suivre les recommandations des
Servitudes Réception télévisuelle des L " . - .
Fiverains Modéré gestionnaires d’infrastructures Négligeable
- , - existantes
Servitudes aéronautiques, o et s
L . R : Rétablir la réception
radioélectriques, g .
) X Nul télévisuelle en cas de probléme Nul
électriques et, radars Phase
météorologiques . 5
. - démantélement
Découverte de vestiges A -
y X . Négligeable Négligeable
archéologiques Temporaire
Cable optique enterré Modéré Faible
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Enjeu concerné

Phase chantier,
exploitation ou
démantélement

Nature de I’incidence

Temporaire
Permanent

Impact
potentiel

Mesures d’évitement (E), réduction
(R), compensation (C), suivi (S) ou
accompagnement (A)

Intensité des
incidences
résiduelles

.1.3.5 Effets cumulés

Contexte physique

Impacts mesurables sur le contexte physique :

- Nature des sols et géologie a
I’échelle locale

- Réseau hydrographique
superficiel et souterrain, risque de
pollution et qualité de I’eau
potable

- Topographie

- Climat

- Risques naturels

Nul

Nul

Contexte naturel

Impact cumulé avec les autres parcs éoliens

Nul

Nul

Contexte paysager

Effet d’encerclement autour du bourg de
Talmas, Puchevillers, Beauquesne et
Flesselles

Faible

Faible

Contexte humain

Impacts cumulés lumineux négatifs, au vu du
contexte éolien dense

Impacts cumulés négatifs sur le trafic routier,
1’état des routes et les chemins de randonnée

Impacts mesurables sur les autres thématiques
du contexte humain :

- Socio-économie (démographie,
logement)

- Santé (acoustique, déchets,
infrasons, basses fréquences et
champs électromagnétiques)

- Chasse

- Risques technologiques

- Servitudes

Permanent

Modéré

R : Synchroniser les feux de
balisage

Faible

Faible

Nul

Faible

Nul
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Phase chantier,

Mesures d’évitement (E), réduction

Intensité des

. . ye . Temporaire Impact - o At
Enjeu concerné Nature de I’incidence exploitation ou P pac (R), compensation (C), suivi (S) ou incidences
) \ Permanent potentiel (o
démantelement accompagnement (A) résiduelles
Impacts sur I’emploi par la création
d’emplois de maintenance et sur les activités Faible Faible
agricoles via les indemnisations
Im itifs sur I’économie par | Permanen . .
pacts’ p0§t s sur ['econo e’pa es ermanent Modéré Modéré
retombées économiques cumulées
Impacts positifs sur la qualité de I’air et la Fort Fort

production d’électricité renouvelable
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Jean Marie ALLONNEAU
Commissaire Enquéteur

4.1.4 Parcs éoliens existants

Les parcs éoliens les plus proches du projet, les parcs de Magrémont et la Tourette sis sur les
communes de Beauval, Naours et Canadas, se situent a 5,5 km.

Au stade de I’étude,15 parcs éoliens comportant 101 éoliennes sont en cours d’exploitation
(13 parcs pour 91 éoliennes) ou accordés (2 parcs pour 10 éoliennes) dans un rayon de 20 km, se
répartissant comme suit :

. < Nombre de parcs Nombre d'éoliennes
Aire d'étude — - - — - -
Exploitation [Accordé |Instruction |Exploitation [Accordé [Instruction
Rapprochée 0 0 0 0 0 0
Intermédiaire 2 0 0 11
Eloignée 11 2 0 80 10 0
Total 13 2 0 91 10 0
Cumul 15 101
Nom du parc | Nombre d’éoliennes
4.14.1 Parcs éoliens en aire rapprochée (< 5 km)
Parcs éoliens en exploitation
Aucun parc 0
Sous-total 0
Parcs éoliens accordés
Aucun parc 0
Sous-total 0
Parcs éoliens en instruction
Aucun parc 0
Sous-total 0
Total en aire rapprochée 0
4.1.4.2 Parcs éoliens en aire d’étude intermédiaire (5 km <d < 10 km)
Parcs éoliens en exploitation
Parc de Magrémont 3
Parc de la Tourette 8
Sous-total 11
Parcs éoliens accordés
Aucun parc 0
Sous-total 0
Parcs éoliens en instruction
Aucun parc 0
Sous-total 0
Total en aire d’étude intermédiaire 11
4.1.4.3 Parcs €oliens en aire d’étude €loignée (10 km < d < 20 km)
Parcs éoliens en exploitation
Parc du Grand Champ 4
Parc de I’ Alemont 1
Parc du Coquelicot 1 — Eoliennes de Julie 19
Parc éolien de Longs Champs 5
Parc éolien du Mont en Grain 6
Parcs éoliens du Miroir I, Il et 11 11
Parc éolien de la VVallée Madame 5




Nom du parc Nombre d’éoliennes
Parc éolien de Saint Arnaud 2
Parc d’Erelia Group 10
Parc éolien de Prouville 6
Parc Haut Plateau Picard 11
Sous-total 80
Parcs éoliens accordés
Parc éolien Le Crocq et Les Baguets 7
Parc éolien de Prouville 111 3
Sous-total 10
Parcs éoliens en instruction
Aucun projet 0
Sous-total 0
Total en aire d’étude éloignée 90
Projet de part
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4.2 ETUDE DE DANGERS

L’érection d’éolienne, version moderne des moulins & vent présente des risques qu’il convient
d’¢éliminer, sinon de prendre en compte et de minimiser.

La technologie €olienne n’est pas source de dangers tres importants. De plus, la localisation du
projet, en milieu rural, éloignée des zones d’habitation limite les risques pour les populations.
4.2.1 Les risques

Par I’existence d’équipement a caractére mobile (pieces en rotation) et de sa situation en hauteur,
les risques a prendre en compte sont :

- L’effondrement de 1’éolienne ;
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- La chute d’éléments de 1’éolienne ;
- Laprojection de pale ou de fragments de pale ;
- Laprojection de glace ;
- Lachute de glace.
Tous ces risques sont circonscrits dans un rayon de 500 m ; donc, aucune habitation n’est

\ \

impactée. Toutefois, a noter ’existence de batiments agricoles d’élevage, a moins de 500 m de
I’éolienne E4.

Par rapport aux routes, la distance est au moins égale a la hauteur de 1’éolienne, sauf pour
I’éolienne E4, sise a moins de 70 m.
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4.2.1.1 Effondrement de I’éolienne

Le périmétre est limité & la hauteur totale de la machine, soit 171,5 m. La probabilité associée
est rare, la gravité est importante.

Les mesures de prévention sont les suivantes :

- Respect d’une distance minimale de 500 m par rapport aux habitations les plus proches.
- Détection de survitesse et systéme de freinage.

- Mise a la terre des éoliennes et protection des éléments de 1’aérogénérateur contre la